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Nachuntersuchungen zum Artenschutz im Bereich des geplanten Baugebietes "BK30 — Walzwerk Kiirenz"

1. Anlass und Aufgabenstellung

Da sich das Werksgelande des ehemaligen Walzwerks in Trier-Klirenz in den letzten Jahren
durch groRflachigen Gebaudeabbruch vollstandig verdandert hat, werden fiir das Jahr 2021
einige Erganzungserhebungen fir erforderlich erachtet.

Diese  sollen den  zurlickliegend untersuchten  Artengruppen mit einem
planungsangemessenen Umfang im Sinne einer Kontrolluntersuchung gelten:

e Biotoptypen- und Versiegelung

e 3 Begehungen zur Avifauna und

e 3 Kontrolltermine zu Fledermausen (mit Detektorerfassung).

e AusschlieRlich im nordlichen Randbereich zu den Gleisanlagen: 3 Kontrolltermine zur
Herpetofauna (Reptilien).

2. Abgrenzung des Untersuchungsgebietes (UG)
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bb.1: Abgrenzung des Utersuchungsgebiees (gelbe Markierung) Luftbild: GDI-RP®
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Das Untersuchungsgebiet (UG) liegt im Trierer Stadtteil Kiirenz zwischen den Gleisanlagen im
Norden und der Domanenstralle im Siden. Im Slidwesten wird es von der Schénbornstralle
begrenzt und hat eine GroRe von 8,8 ha.



3. Methoden
3.1 Brutvogel

Das Untersuchungsgebiet wurde zur Untersuchung der Brutvogel zwischen April und Ende
Mai 2021 dreimal flachendeckend begangen. Berlcksichtigt wurden vor allem das
Abbruchgelande, die umgebende Wohnbebauung und das nordlich gelegene, brachliegende
Geldnde im Bereich der Gleisanlagen.

Die Begehungen fanden in den Morgenstunden zwischen 8:00 h und 11:00 h statt. Alle
Feststellungen revieranzeigender Vogel (Gesang, Balz, Revierkampfe, etc.) wurden per
Strichliste auf einem Erfassungsbogen registriert und auf Feldkarten eingetragen. Die Daten
der Feldkarten wurden spater auf eine Ubersichtskarte (ibertragen und markieren ein
Territorium bzw. reprasentieren ein Brutpaar.

Die Untersuchungen richten sich im Prinzip nach den "Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands" (SUDBECK et al. 2005). Die Zahl der Begehungen wurde aufgrund
der Aufgabenstellung (Kontrolluntersuchung) jedoch auf drei reduziert und im Grunde eine
sog. "rationalisierte" Revierkartierung nach BIBBY, C. J. et al., 1995 durchgefihrt. Dabei wird
jede Beobachtung eines revieranzeigenden Vogels als ein Territorium gekennzeichnet.

Die einzelnen Untersuchungstermine wurden selbststandig gewahlt und bei geeigneter
Witterung (wenig Wind und trocken) durchgefiihrt. Die Fortbewegung im Gelande erfolgte
zu FuRB. Weiteres Hilfsmittel waren ein hochwertiges Fernglas (Zeiss 10x42).

Die Begehungstermine verteilten sich wie folgt:

Termine 2021 | Temperatur 8:00 h | Bewdlkung
14.04.2021 1°C sonnig
10.05.2021 17°C leicht bewdolkt
31.05.2021 15°C sonnig, klar

3.2 Fledermause

Zur Ermittlung der Bedeutung des Untersuchungsgebietes fiir Fledermduse wurde ein
Methodenmix aus akustischer Erfassung mit stationdren Geraten, Detektorbegehungen
(visuelle und akustische Erfassung) und Datenabfrage (Artefakt; http://www.artefakt.rlp.de)
durchgefiihrt. Ndheres ist dem Fledermausgutachten im Anhang zu entnehmen.



3.3 Reptilien

Die Erfassung von Reptilien erfolgte an drei Terminen. Hauptaugenmerk lag hier
insbesondere auf dem Bereich der bereits festgestellten Vorkommen der Mauereidechse
(Podarcis muralis), an den Brachflachen der Gleisanlagen (BFL 2018). Hierzu wurden die
Flachen im Bereich der nordlich gelegenen, brachliegenden Gleisanlagen und das siidlich
davon angrenzende Geldnde bis kurz in das Abbruchgeldnde hinein begangen.
Beobachtungen von Reptilien wurden in ein GPS-Gerat eingegeben (GARMIN OREGON 600)
und die Fundpunkte auf einer Karte wiedergegeben.

Neben den direkten Sichtbeobachtungen erfolgte eine Nachsuche unter potenziellen
Versteckmoglichkeiten (Bretter, Planen, in Steinhaufen etc.).

Termine 2021 | Uhrzeit ab... Witterung
01.06.2021 17:00 h sonnig
25.07.2021 17:00 h sonnig
03.08.2021 15:00 h sonnig

3.4 Biotoptypenkartierung, Versiegelungsgrad

Die Erfassung der Biotope erfolgt nach dem aktuellen Biotoptypenschlissel des
Biotopkatasters Rheinland-Pfalz. (L6kPlan GbR: Biotoptypenkartieranleitung fir Rheinland-
Pfalz, Stand: 17.04.2020).

Zur Bestimmung des Versiegelungsgrades wurde den kartierten Teilflaichen die jeweiligen
geschatzten Abflussbeiwerte gem. vorgegebener Tabelle zugewiesen. Die Tabelle leitet sich
aus der aktuellen DIN 1986-100 fiir die Gebaude- und Grundstlicksentwasserung ab
(s. folgende Tabelle 1, unten).



Tab.1: Tabelle zur Bestimmung des Versiegelungsgrades

Art der Flache

Spitzenabfluss-

beiwert
Wasserundurchlassige Flachen
Dachfliachen
Schrdagdach Metall, Glas, Schiefer, Faserzement, Ziegel oder Dachpappe 1,00
Flachdach (bis 3 Grad) Metall, Glas, Faserzement oder Dachpappe 1,00
Flachdach (bis 3 Grad) Kiesschiittung 0,80
Begriinte Dachflachen
Extensivbegriinung (> 5 Grad) 0,70
Einfache Intensivbegriinung > 5 Grad und > 10 bis 15 cm Aufbau 0,50
Extensivbegriinung bis 10 cm Aufbau (< 5 Grad) 0,50
Extensivbegriinung ab 10 cm Aufbau (< 5 Grad) 0,40
Intensivbegriinung ab 30 cm Aufbau (< 5 Grad) 0,20
Intensivbegriinung ab 50 cm Aufbau (< 5 Grad) 0,10
Verkehrsflichen (StraBen, Plitze, Wege) mit Beton, Asphalt oder Pflaster mit 1,00
Fugenverguss
Geneigte Rampen unabhangig von Neigung u. Befestigungsart 1,00
Teildurchldssige und schwach ableitende Flachen
Verkehrsflachen (Straen, Plitze, Wege)
Betonsteinpflaster in Sand oder Schlacke verlegt, Plattenflachen 0,90
Pflasterflachen mit Fugenanteil > 15 % oder fester Kiesbelag 0,70
Wassergebundene Flachen auf undurchlassigem Unterbau 0,90
Lockerer Kiesbelag, Schotterrasen z. B. Kinderspielplatze 0,30
Verbundsteine mit Sickerfugen, Sicker- / Drainsteine 0,40
Rasengittersteine mit haufigen Verkehrsbelastungen, z.B. Parkplatz 0,40
Rasengittersteine mit geringen Verkehrsbel. z.B. Feuerwehrzufahrt 0,20
Sportflichen mit Drainung
Kunststoffflachen, Kunststoffrasen 0,60
Tennenflachen 0,30
Rasenflachen 0,20
Wasserdurchlassige Flachen
Parkanlagen, Rasenflachen, Garten flaches oder steiles Gelande 0,00




4. Ergebnisse

4.1 Ergebnisse der Brutvogeluntersuchung

Insgesamt wurden 10 Arten festgestellt, fir die man annehmen muss, dass sie im

Untersuchungsgebiet briiten. Insgesamt wurden 31 Reviere ermittelt. Die Halfte der Reviere

entfallen auf den Haussperling, der in der Roten Liste der gefahrdeten Brutvogel in
Rheinland-Pfalz als gefdahrdet gilt (SIMON et al 2014).

Tabelle 2: Liste der Brutvogel im Untersuchungsgebiet 2021

wissenschaftl. Name |deutscher Name |Kiirzel | Status (Rzlaal; FZIE)Z%) Schutz | VSR Bﬁﬂ[z):xglre
Turdus merula Amsel A BV § 5
Sylvia communis Dorngrasmiicke Dg BV § 1
Pica pica Elster E BV § 1
Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz Hr BV § 2
Passer domesticus Haussperling Hs BV 3 § 15
Parus major Kohlmeise Km BV § 1
Silvia atricapilla Monchsgrasmiicke | Mg BV § 2
Columba palumbus Ringeltaube Rt BV § 1
Columba livia domestica | Strallentaube S BV § 2
Streotopelia decaocto Tilrkentaube TG BV § 1
Aren/Reviere 10 31

Abkiirzungen: BV= Brutvogel (= Revier), RL= Rote Liste (D:2020; RLP:2014), §: besonders geschiitzt, VSR: Art der
Vogelschutzrichtlinie, Fettschrift: besonders planungsrelevante Art

4.2 Ergebnisse der Fledermausuntersuchung

Die Ergebnisse der Fledermausuntersuchung sind dem Gutachten im Anhang zu entnehmen.

4.3 Ergebnisse der Reptilienuntersuchung

Wie bereits bei der Untersuchung in 2017 (BFL 2018), wurden Mauereidechsen im Bereich
der Brachflachen der Gleisanlagen festgestellt. Andere Arten wurden nicht festgestellt.

Die Lebensbedingungen haben sich seither kaum merklich verandert. D. h nach wie vor sind

die notwendigen Strukturen fiir das Vorkommen der Mauereidechse vorhanden. Es wurden

sowohl mannliche als auch weibliche Exemplare beobachtet. Auch Jungtiere wurden

festgestellt, so dass man von einer lokalen Population ausgehen muss, die sich allerdings

weit Uber das Untersuchungsgebiet hinaus erstreckt, hauptsachlich im Bereich der

Gleisanlagen.




4.4 Ergebnisse der Biotoptypenkartierung sowie der Versiegelungskartierung

Folgende Tabelle gibt die verschiedenen Biotope wieder, die im UG kartiert wurden.
Gleichzeitig sind die jeweiligen Symbole dargestellt, wie sie in der Karte 1 "Ergebnisse der
Biotoptypenkartierung" im Anhang verwendet wurden.

Tabelle 3: Liste der kartierten Biotope

|| BB3 Stark verbuschte Grimlandbrache
| | BB9 Gebiische mittierer Standorte
: B2 Strauchhecke, ebenerdig

BD5 Schnitthecke

| BF1 Baumreihe

GF6 Vegetationsame Aufschistungsfiache
7’| HDO Gleisankage

[ | HD9 Brachflache der Gleisanlagen, Bahngelande
[ | HN Ziergarten

I HM Gartenbrache

[ | HM3a Stukuneiche Griananlage

|| HM4 Trittrasen, Rasenplatz, Parkrasen

I HN1 Gebaude

| HN3 Ruine
7/////| HT1 Hofpiatz mit hohem Versiegelungsgrad

[ | Hv3 Parkplatz
HW Brachfiache des Innenstadibereichs

*7/7/| HW4 Industriebrachengetande

VAOD VerkehrssiraBen
VB5 Rad-, Fusswen



Vor dem Abriss des ehemaligen Walzwerks wurden die Flachen hauptsachlich von Gebauden
und Verkehrsflaichen eingenommen. Die meisten Verkehrsflichen sind asphaltiert und
wasserundurchldssig. Garten und sonstige Grinanlagen sind nur kleinflachig in den
Hinterhofen der Siedlung zu finden. Lediglich die Brachflachen der Gleisanlagen werden von
Brombeeren, Pioniergehdlzen und Krdautern eingenommen. Arten der Roten Liste sowie
besonders geschiitzte Arten wurden nicht festgestellt.

Nach dem Abriss des ehemaligen Walzwerks ist der Boden im Kernbereich weitgehend
entsiegelt und eher mit einer durchldssigen Schotterschicht vergleichbar.

5. Erlauterung der Ergebnisse
5.1 Brutvogel

Die Dorngrasmicke ist ein Charaktervogel gebiischbestandener Saumstrukturen (DIETZEN
2017) und britet nicht selten an Bahndammen (LIMBRUNNER et al. 2013). In den Siedlungen
selbst kommt sie kaum vor. Es Uberrascht daher nicht, dass die Art in den
Brombeergebiischen im Bereich der brachgefallenen Gleisanlagen vorkommt.

Dominierende Art ist der Haussperling mit mindestens 15 Brutpaaren und gilt als Leitart fur
sog. City-Zonen (Flade 1994). Die Nester waren in der Regel in geschiitzten Hohlrdumen an
oder in der Nahe von Gebauden, unter losen Dachpfannen oder in Mauerléchern oder
Nischen unter dem Vordach zu finden. Ebenfalls an Gebauden gebunden und als sog.
"Gebaudebriter" bezeichnet, sind Hausrotschwanz und Strafentaube.

Bei den Ubrigen Brutvogeln handelt es sich um Vogelarten, die sich dem Leben in der Stadt
angepasst haben, weit verbreitet und noch nicht gefdahrdet sind. Sie sind aber mehr auf
Geholze wie Baume oder Straucher angewiesen, in denen sie briten kénnen. Diese sind nur
auf den Brachflachen entlang der Gleisanlagen und den Garten zu finden.

Konfliktpotenzial in Bezug auf die Planung

Durch die Beseitigung der Brombeeren und Geholze in den Brachflachen der Gleisanlagen
kann das Revier der Dorngrasmiicke verloren gehen.

Alle europdischen Brutvogel und damit alle Gebdudebriter (mit Ausnahme der
StralRentaube) stehen unter besonderem Schutz. Sofern noch weitere Gebdude abgerissen
oder saniert werden, mussen eventuell AusgleichmalBnahmen umgesetzt werden.

Das geplante Vorhaben hat keine Auswirkungen auf die Gbrigen Arten, sofern die Garten in
Ilhrer Ausdehnung erhalten bleiben. Eine Verbesserung des stadtischen Lebensraumes kann
durch eine entsprechende Durchgriinung erreicht werden.



5.2 Fledermause

Die Ergebnisse der Fledermaus-Untersuchung ergeben, dass man sich weitestgehend den
Ergebnissen und MaRnahmen aus dem bestehenden Artenschutzgutachten (BFL 2018)
anschliefen kann mit der Erganzung, dass die rickseitigen Garten entlang der Rosenstral3e
bis hin zu den Bahngleisen stark von Zwergflederm&usen beflogen werden (auBerhalb UG
direkt an der Grenze im Nordosten) und deshalb zwischen Gebauden, an offentlichen
Platzen und Parkplatzen eine Durchgriinung mit heimischen Gehdlzen vorgesehen werden
sollte.

5.3 Reptilienuntersuchung

Bezogen auf ihr Gesamtareal in Europa, ist der Bestand der Mauereidechse derzeit nicht
gefahrdet. Nordlich der Alpen allerdings gilt die Art, in den meisten Landern als gefahrdet:
Sie geht im Bestand zurilick oder die Zukunftsaussichten sind zumindest schlecht. Gegeniiber
der Roten Liste der gefdahrdeten Wirbeltiere Deutschlands von 2009 ist die Mauereidechse
nach wie vor auf der Vorwarnliste verzeichnet (SCHULTE, U. & LAUFER, H. 2020).

In Rheinland-Pfalz ist die Mauereidechse in den Tallagen der Flisse wie die Mosel weit
verbreitet und hat hier ihre bundesweit individuenstarksten Populationen, wird aber als
"gefahrdet" angesehen (BAMERLEIN et al. 1996).

Sie ist eine Reptilienart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und ist nach dem
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) streng geschiitzt.

Bei der Untersuchung der Mauereidechsen im UG wurden Tiere aller Altersklassen im
Umfeld der Bahngleise gefunden. Dies lasst vermuten, dass es sich um Tiere einer Population
handelt, die sich entlang der Bahnstrecke ausgebreitet hat. Gleisschotterflachen an
Bahndammen bzw. das Eisenbahnnetz gelten als wichtige, kiinstliche Ausbreitungskorridore.
Die meisten Tiere wurden im Ubergang zwischen Brombeergebiisch und dem nicht
asphaltierten, kaum benutzten Betriebsweg parallel zur Eisenbahnlinie gesichtet. Die Ubrigen
Brachflachen der Gleisanlagen waren stellenweise sehr stark verbuscht und als Lebensraum
flir Mauereidechsen weniger gut geeignet

Konfliktpotenzial in Bezug auf die Planung

Es ist nicht zu befiirchten, dass die Mauereidechsenpopulation im Naturraum durch die
Realisierung des Bebauungsplans merklich geschwacht und somit erheblich beeintrachtigt
wird. Der aktuelle Erhaltungszustand wird sich nicht andern. Der in Rheinland-Pfalz derzeit
als giinstig angesehene Erhaltungszustand (vgl. LENZ & SCHLEICH 2011) verschlechtert sich
nicht. Trotzdem kann es zu Tétungen einzelner Exemplare kommen, wenn Baumalnahmen
im entsprechenden Bereich durchgefiihrt werden. Somit kann der Verbotstatbestand des
§44 BNatSchG ausgelost werden.



5.4 Biotoptypenkartierungen

Zum Abgleich des Ausgangszustandes mit der Neubeplanung des Geldandes wurde eine
flachendeckende Biotoptypenkartierung durchgefiihrt. Im Vergleich zur Kartierung in 2017
wurden zweckmaliger Weise die Siedlungsbiotope sowie die noérdlich und norddstlich
gelegenen Anschlussflaichen mit erfasst.

Auf der Grundlage der Biotopkartierung ist in Karte 4 im Anhang der Ausgangszustand des
Gebietes vor Beginn der Abbrucharbeiten auf dem Walzwerkgeldande, in Karte 5 der heutige
Zustand nach dem weitgehend vollstandigen Abbruch des Kerngebietes dargestellt.

6. Artenschutzpriifung

Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz der artenschutzrechtlichen Prifung
werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m.

Abs. 5 BNatSchG bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle
heimischen europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die
durch das Vorhaben erfiillt werden kdnnen, ermittelt und dargestellt.

Die Darstellung erfolgt fir die Fledermause in einem gesonderten Beitrag im Anhang.

Als Datengrundlagen wurden u. a. fiir die artenschutzrechtliche Prifung
herangezogen:
e Brutvogel-Revierkartierungen des Untersuchungsgebietes von 2021

Untersuchung der Reptilien des UG 2021

Biotopkartierung des Landes RLP und eigene Erhebungen von 2021

Aktuelle Rote Liste gefahrdeter Tiere und Pflanzen Deutschlands

Aktuelle Rote Liste der Brutvogel in Rheinland-Pfalz

6.1 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche
Vorschriften erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und
16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der
wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABl. EG Nr. L 206/7)
sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates Uiber die Erhaltung
der wildlebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABl. EG Nr. L

103) verankert.

Aufgrund der Vorgaben des Europaischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom 10.01.2006 (C-
98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz zum 12.12.2007(BGBI | S 2873), in Kraft getreten
am 18.12.2007, gedandert. Im Marz 2010 ist das neue Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG),
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zuletzt gedndert am 15. Sept. 2018, in Kraft getreten (BGBI 2009 Teil |1 Nr. 51). Alle
Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden auf diese Neufassung.

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der §§ 44 und 45 BNatSchG

die europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der
Vogelschutzrichtlinie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die Europdische
Kommission bei der Interpretation der

artenschutzrechtlichen Vorschriften zuldsst, rechtlich abgesichert.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1

sind folgendermalen gefasst:

Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschddigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wdhrend  der  Fortpflanzungs-,  Aufzucht-,  Mauser-,Uberwinterungs-  und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten der Natur zu entnehmen, zu beschdédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschddigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote)."

Mit der Erweiterung des § 44 BNatSchG durch den Absatz 5 fir Eingriffsvorhaben wird eine
akzeptable und im Vollzug praktikable Lésung bei der Anwendung der
Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 erzielt:

1. Fiir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiirVorhaben im Sinne
des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléissig
sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- undnVermarktungsverbote nach MafSsgabe von Satz 2
bis 5.

2. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten,
europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein VerstofS gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrichtigungen wild lebender Tiere auchgegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1
nicht vor, soweit die &6kologischeFunktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
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betroffenen Fortpflanzungs-oder Ruhestdtten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfiillt wird.

3. Soweit erforderlich, kébnnen auch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen festgesetzt
werden.

4. Fiir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sdtze 2 und 3 entsprechend.

5. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstofs gegen die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote vor.

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fiir nach § 15
zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2
Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, nur fur die in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tier und Pflanzenarten sowie die heimischen europdischen
Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der
gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfillt bzw. kdnnen nicht ausgeschlossen werden,
miussen fiir eine Projektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG
erfullt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu
beachten.

Als fir Bauvorhaben einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss gemals § 45 Abs. 7
BNatSchG nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Griinde des lGiberwiegenden offentlichen Interesses, einschlieBlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der
relevanten Arten fiihren, nicht gegeben sind,

e keine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art
zu erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung

nicht behindert wird.
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Unter Berlicksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes

fuhren

und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unglinstigen Erhaltungszustand
befinden, diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wiederherstellung eines

glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindern.

Bei europdischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht
verschlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

6.2 Wirkfaktoren des Vorhabens

6.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

- Freimachung von Baustellen fiir die Einrichtung von Maschinenparks
- Ablagerung von Baumaterial und Erdaushub

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Baustellen und Betriebswege mit Material und Maschinen, Erdaushub

Larm
Larmentwicklung durch Maschinen
6.2.2 Anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren

- Flachenversiegelung, Biotopverluste
- Veranderung des Bodenwasserhaushalts

6.3 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten
6.3.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen im UG nicht vor und
sind nicht betroffen. Dies ergab die Biotopkartierung des UG in 2021.

13



6.3.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

6.3.2.1. Gruppe 1: Vogelarten der Siedlungen: Amsel (Turdus merula), Elster (Pica pica),
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Kohlmeise (Parus major), Ménchsgrasmiicke (Silvia
atricapilla), Ringeltaube (Columba palumbus), Tirkentaube (Streotopelia decaocto)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Ubiquitdre Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autokologie und Verbreitungssituation an dieser
Stelle nicht naher beschrieben.

Erhaltungszustand:

Es wird von einem guten bis sehr guten Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten in
Deutschland und Rheinland-Pfalz als "ubiquitdre Arten" (Uberall verbreitet) eingestuft werden.
Schutzstatus:

besonders geschiitzt; RL D: *; RL RLP: * (*: Keine Art der Roten Liste)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

nachgewiesen [ potenziell mdglich

Im gesamten Untersuchungsgebiet wurden die oben genannten Arten nachgewiesen. Eine
genaue Revierkartierung erfolgte 2021 (s. Kap. 4.1 sowie Karte 2: "Ergebnisse der
Brutvogeluntersuchung" im Anhang).

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmallnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
VermeidungsmaRnahmen

MAZ1: Baufeldfreimachung sowie Rodung von Gehdlzen vor der Brutsaison der Arten
(01.10. bis 28.02.), Erhaltung der Baume und Straucher im Bereich der Bestandsbebauung.
[1 vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:
Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[J Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom
Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im rdumlichen Zusammenhang nicht
gewahrt.

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt.
Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

U] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des
Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter Weise

Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des
Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise.

Anlage- oder Baubedingte Totungen kénnen vermieden werden, wenn die Beseitigung von
Geholzen im Baufeld in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison durchgefiihrt wird.

Das betriebsbedingte, bzw. durch Fahrzeugfahrten bedingte Tétungsrisiko durch Kollision der
Individuen der genannten Vogelarten erhoht sich nicht in signifikanter Weise, da nicht mit einer
signifikanten Erhohung des baubedingten StraRenverkehrs zu rechnen ist
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten, 6kologische Funktion
wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt.
Prognose und Bewertung der Storungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
[ Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Durch betriebsbedingten Larm und visuelle Effekte kommt es zwar zu Storungen von Brutvogeln
im Umfeld des geplanten Baugebietes, angesichts der individuenreichen Populationen der Arten
ist jedoch nicht von einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen
Populationen auszugehen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu

6.3.2.2 Gruppe 2: Vogelarten halboffenen Landschaft: Dorngrasmiicke (Sylvia communis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Die oben aufgefiihrte Art der Artengruppe "halboffene Landschaft" wurde bei der
Revierkartierung 2018 und 2021 im Untersuchungsgebiet nachgewiesen (s. Kap. 4.1.)
Erhaltungszustand:

Bei der oben aufgefiihrten Art wird kurzfristig von einem gleichbleibenden Erhaltungszustand
ausgegangen, da der Bestand sich in den letzten 25 Jahren kaum verandert hat.

Schutzstatus:

besonders geschiitzt; RL D: *; RL RLP: * (*: Keine Art der Roten Liste)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

nachgewiesen [ potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurde die oben genannte Art einmal nachgewiesen. Eine genaue
Revierkartierung erfolgte 2021 (s. Kap. 4.1 sowie Karte 2: "Ergebnisse der
Brutvogeluntersuchung" im Anhang).

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem guten bis sehr guten Erhaltungszustand ausgegangen, da die Art in Rheinland-
Pfalz als Uberall verbreitet eingestuft wird (DIETZEN, 2017).

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
Vermeidungsmafnahmen
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MA1: Baufeldfreimachung sowie Rodung von Geholzen vor der Brutsaison der Arten
(01.10. bis 28.02.).
[] vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:
Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[] Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom
Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im rdumlichen Zusammenhang nicht
gewahrt.

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt.
Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG):

O Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des
Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter Weise

Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des
Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise.

Anlage- oder Baubedingte Totungen konnen durch eine vollstandige Beseitigung aller Gehdlze
im Baufeld (d. h. aller Strukturen, in denen die Arten einen Nistplatz finden kénnen) in den
Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison vermieden werden.
Das betriebsbedingte, bzw. durch Fahrzeugfahrten bedingte Tétungsrisiko durch Kollision der
Individuen der genannten Vogelarten erhoht sich nicht in signifikanter Weise, da nicht mit einer
signifikanten Erhohung des baubedingten Strallenverkehrs zu rechnen ist.
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten, 6kologische Funktion
wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt.
Es geht zwar vermutlich eine einzelne Brutstatte der Art verloren, angesichts der
individuenreichen Populationen der Art in der Region ist jedoch nicht von einer signifikanten
Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auszugehen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

] Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Durch bau- und betriebsbedingten Larm und visuelle Effekte kommt es zu Stérungen des oben
aufgefiihrte Brutvogels im unmittelbaren Umfeld des geplanten Bauvorhabens. Angesichts der
individuenreichen Populationen der Arte in der Region ist jedoch nicht von einer signifikanten

Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auszugehen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
(] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu
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6.3.2.3 Haussperling (Passer domesticus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Uber 2300 Meldungen im Artenfinder (https://artenfinder.rlp.de/) seit 2010 aus Rheinland-Pfalz
belegen, dass der Haussperling ein regelmaRiger und haufiger Brut- und Jahresvogel in
geeigneten Lebensraumen in weiten Teilen des Landes ist.

Der Haussperling kommt bevorzugt im (landlichen) Siedlungsbereich vor, an Einzelgehoften,
aber auch in Stadtzentren, wo Griinanlagen mit niedriger Vegetation, Straucher und Baume
sowie Nischen und Héhlen zum Briiten vorhanden sind. Dennoch gilt er in Rheinland-Pfalz
aufgrund deutlicher Riickgdnge als gefdahrdet.

Schutzstatus:

besonders geschiitzt; RL RLP: 3

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

nachgewiesen [ potenziell mdglich

Im Untersuchungsgebiet wurden 2021 an einigen Gebauden insgesamt 15 Bruten des
Haussperlings nachgewiesen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
VermeidungsmaBnahmen
MAZ2: Abrissarbeiten sowie Beginn von Sanierungen an Gebdauden vor der Brutsaison der

Art.

1 vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
Prognose und Bewertung der Totungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[] Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom
Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im rdumlichen Zusammenhang nicht
gewahrt.

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt.
Die Tétung von Tieren wird vermieden, wenn die Abrissarbeiten sowie der Beginn von
Sanierungen an Gebauden vor der Brutsaison stattfinden.
Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG):

L] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhdht sich das Risiko des
Erfolgseintritts bei Individuen in signifikanter Weise

Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des
Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise.
Eine signifikante betriebsbedingte Zunahme des Kollisionsrisikos der Individuen ist durch den
geplanten Bau eines Gewerbegebietes nicht zu erwarten, da nicht mit einer signifikanten
Zunahme des StralRenverkehrs zu rechnen ist.
Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten, 6kologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt.
Eine baudingte Inanspruchnahme einer zum Kartierzeitpunkt besetzten Brutstatten des
Haussperlings erfolgt u. U. durch den Abriss oder die Sanierung der Gebdude. Wo der Erhalt der
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Nistplatze baubedingt nicht mdglich ist, sind Ersatznistpldatze zu gewahrleisten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

(] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Stérungen der Lebensstatten des Haussperlings ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v.
a. Larm und visuelle Effekte. Die Storungen der Haussperlinge fihren jedoch nicht dazu, dass
sich die Populationsdichte innerhalb des Stadtgebietes verringert, da nur ein Teilbereich tangiert
wird und ein Ausweichen potenziell betroffener Tiere moglich ist.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Haussperlings-Population im
Stadtgebiet ist daher vorhabensbedingt nicht gegeben.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
treffen nicht zu

6.3.3 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

6.3.3.1 Reptilien

Mauereidechse (Podarcis muralis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Das naturliche Verbreitungsgebiet der Mauereidechse in Deutschland beschrankt

sich auf den Suden bzw. Studwesten des Landes.

In Rheinland-Pfalz besiedelt sie geeignete Habitate bis zu einer Hohe von 660 m Uber NN. Den
Schwerpunkt ihrer Verbreitung hat sie in den Hohenlagen von 100 - 300 m. Dabei folgt sie
meist linear den klimatisch beglinstigten Talern und Seitentdlern groBer Fliisse wie die Mosel
(BAMERLIN, R., BITZ, A. THIELE, R., 1996).

Bei der Population im Bereich des Untersuchungsgebietes kénnte es sich um eine Population
handeln, die sich von den Bahnschotterflachen der Eisenbahnlinie her ausgebreitet hat.
Schutzstatus:

besonders geschitzt, streng geschitzt, RL D: V; RL RLP: V; Art des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region:
ungulinstig-unzureichend

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen I potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurde 2021 im Bereich der Brachflachen der Gleisanlagen eine kleine
Population der Mauereidechse festgestellt.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen
VermeidungsmaBnahmen
MAZ3: Verdnderungen im Bereich der Brachflachen der Gleisanlagen sind zu vermeiden.
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vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)
AU1: Bei einer unvermeidbaren Veranderung des Lebensraumes muss ein Ersatzlebensraum in
der Nahe geschaffen werden.

Prognose und Bewertung der Totungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m.
Abs. 5) BNatSchG:
Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom
Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im rdumlichen Zusammenhang
nicht gewahrt.

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird
im raumlichen Zusammenhang gewahrt.
Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG):

Hinsichtlich der betriebsbedingten Gefahrdung durch Uberfahren erhéht sich das Risiko des
Erfolgseintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise.

Ein Tétungsrisiko der Individuen ist durch die geplante Bebauung nicht zu erwarten, solange
das Gelénde der Brachflachen der Gleisanlagen nicht wesentlich verdandert wird.

MA4: Abrissarbeiten von Gleisnahen Gebduden muissen von Suden her erfolgen.
Rodungen von Gehdlzen bzw. Brombeergeblischen nur zwischen 01.11. und 28.02.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V.
m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird

im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Eine Schadigung ist durch die geplante Bebauung nicht zu erwarten, solange das Gelande der
Brachflachen der Gleisanlagen nicht wesentlich verdandert wird. Allerdings wird der gleisnahe
Lebensraum durch die geplante Bebauung starker beschattet und die Lebensraumqualitat
herabgesetzt.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestidnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG:
Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[ Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Eine Stérung der Individuen ist durch die geplante Bebauung nicht zu erwarten, solange das
Gelande der Brachflachen der Gleisanlagen nicht wesentlich verandert wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
L] treffen nicht zu
treffen nicht zu unter Berlicksichtigung folgender MaBnahmen: MA3, MA4 bzw. AU1
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7. Malnahmen

Im Folgenden werden die MaRnahmen zur Sicherung der Okologischen Funktionalitat
aufgefihrt und erlautert.

Malnahme MA1: Baufeldfreimachung sowie Rodung von Gehdlzen vor der Brutsaison der
Arten.

Die Beseitigung der Gehdlze ist, um auch den Schutz der Fledermduse Rechnung zu tragen,
im Vollwinter durchzufihren.

Kann die Beseitigung der Gehdlze nicht im Winter erfolgen, sind die Strukturen von einer
fachkundigen Person unmittelbar vor einer Fallung (Frihjahr oder Sommer) auf Vogelbesatz
zu prifen. Ist eine endoskopische Untersuchung nicht méglich, kdnnen unmittelbar vor der
Fallung Ausflugs/Einflugsbeobachtungen durchgefiihrt werden, um sicherzustellen, dass zum
Rodungszeitpunkt kein Vogelbesatz vorliegt.

MaBnahme MA2: Abrissarbeiten sowie Beginn von Sanierungen an Gebauden vor der
Brutsaison des Haussperlings.

Umbau- und Abrissarbeiten nur aulRerhalb der Brutperiode (01.10.-28.02.)
Konnen die Nistpldtze nicht erhalten werden so sind ErsatzmalRnahmen erforderlich. Damit
die Vogel die neuen Nistplatze annehmen, muss folgendes beachtet werden:

o Nistkasten, Nistbausteine oder Nischen an benachbarten Gebauden vorsehen, die

nicht abgerissen oder saniert werden. (Nistkdsten an Bdaumen werden von
Haussperlingen meistens nicht akzeptiert)

o Hohe der Nistplatze nicht unter 3 m, bevorzugt unter einem Dachiberstand

o Einflugloch-Durchmesser 32-35 mm, bzw. ca. 35 mm breiter Einflugschlitz, am besten
als verdeckter Schlitz; BrutplatzgroRe 20x20x20 cm.

o Mehrere Nistpldtze an einem Gebadude anbieten

o Dichte Hecke unmittelbar in der Ndhe der Gebdude anlegen oder eine
Fassadenbegrinung vorsehen.

o Brachestreifen z. B. im Ubergang zu den Bahngleisen zum Teil mit sandigem Substrat

von mindestens 5 m Ldnge und 2 m Breite anlegen
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MaBBnahme MA3, MA4: Bauarbeiten in den Gleisnahen Brachflachen miissen vermieden
werden. Abrissarbeiten der Gleisnahen Gebaude sollen nur von der ZufahrtstraBe her im
Siiden erfolgen. Rodungen von Gehodlzen im gleisnahen Bereich nur in der Zeit zwischen
01.11. und 28.02.

Das Vorkommen der Mauereidechse beschrankt sich ganz tiberwiegend auf den Bereich der
Gleisanlagenbrache, wobei der nordliche Randbereich starker besiedelt zu sein scheint. Die
Tiere halten sich ganzjahrig in ihrem Lebensraum auf, so dass es kaum einen konfliktfreien
Zeitraum fiir die Durchflihrung geplanter Bautatigkeiten gibt. Deshalb ist das oben genannte
enge Zeitfenster fiir die Geholzrodungen im Bereich der brachgefallenen Gleisanlagen zu
beachten.

Gleichzeitig ist zur Abgrenzung des Baugeldndes evtl. mit dem Bauzaun ein geeigneter
Reptilienschutzzaun zu errichten, der verhindert, dass Tiere aus den Brachen der
Gleisanlagen in das Baugelande hineinwandern.

MaBnahme AU1l: Bei einer unvermeidbaren Verdnderung oder Zerstorung des
Lebensraumes muss ein Ersatzlebensraum in der Nahe geschaffen werden.

Der Lebensraum der Mauereidechsen wird durch eine geplante, 8-9 m hohe Parkgarage auf
ganzer Lange parallel zu den Bahngleisen beschattet, wodurch die Qualitdat des
Lebensraumes herabgesetzt wird. Gleichzeitig verschlechtert sich die Lebensraumqualitat
durch die zunehmende Verbuschung der brachgefallenen Gleisanlagen. Beide Entwicklungen
werden friiher oder spater zu einer teilweisen Abwanderung der Tiere flhren. Ein
Abwanderungskorridor besteht im Bereich des Raumes der befahrenen Gleise und der
verbliebenen Brachflachen nach der geplanten BaumaBBnahme. Ein 4-9 m breiter mehr oder
weniger verbuschter Bereich parallel zum Versorgungsweg der Bahn dirfte den
Lebensraumanspriichen der Art noch geniigen, so dass keine vollstandige Abwanderung zu
erwarten ist.

Aufgrund der plotzlichen Lebensraumverschlechterung durch den geplanten Bau gegeniber
der allmahlichen Verschlechterung durch die fortschreitende Verbuschung, ist ein
Ersatzlebensraum von ca. 300 m? GréRe im Nordwesten des Geltungsbereiches in Form
eines Steinriegels anzulegen.

Karte 5 im Anhang gibt eine ungefdhre Anleitung der ErsatzmalRnahme wieder. Sie entspricht
der MalRnahme aus der Aktionsbroschiire der Deutschen Gesellschaft fiir

Herpetologie und Terrarienkunde (DGHT, 2011).
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8. Zusammenfassung

Von denen im Untersuchungsgebiet erfassten Arten sind zusammenfassend folgende Arten
als besonders planungsrelevant zu betrachten, da sie nach dem Bundesnaturschutzgesetz
besonders bzw. streng geschiitzt sind: Haussperling, Mauereidechse.

Unmittelbar betroffen sind bei den Singvogeln Brutreviere des Haussperlings, sofern die
betreffenden Gebaude abgerissen oder saniert werden.

Die Ubrigen Arten konnen lediglich im Rahmen der Larm- und Staubentwicklung gestort
werden, dies hat aber keine Auswirkungen auf den Bestand der lokalen Population. Alle
anderen Arten kdnnen als haufig und weit verbreitet angesehen werden und sind besonders
anpassungsfahig.

Um die Verwirklichung der Tatbestidnde des § 44 BNatSchG zu vermeiden, sind fir die
Mauereidechse Vermeidungs- und vorgezogene AusgleichsmalRnahmen erforderlich, da das
Gelande der Brachflachen der Gleisanlagen in Zukunft starker beschattet sein wird.

Die Beseitigung von Geholzen ist auBerhalb der Fortpflanzungszeit der Brutvogel und
zwischen dem 01.11. und 28.02. im Hinblick auf die Aktivitdit der Mauereidechsen
durchzufiihren, um erhebliche Stérungen der Arten zu vermeiden. Lirm- und
Lichtemissionen sind auf das erforderliche Mal} zu beschranken.

Die Betroffenheit und die notwendigen MalBnahmen in Bezug auf das
Fledermausvorkommen sind dem Fledermausgutachten im Anhang zu entnehmen.
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